
UNIVERSIDAD POLITÉCNICA DE CUENCAMÉ   

RUBRICA DE EVALUACIÓN PROYECTO LIME  

 

Materia: _____________________________ 

Nombre de la evidencia: ______________________ 

NO. Criterio PTO.  PTO.  PTO.  PTO.  

1 
Presentación del 

trabajo 
1 

Cumple 
completamente: Arial 
12, interlineado 1.5, 
títulos, índice y 
formato uniforme. 

0.75 
Presenta pocos 
errores de formato. 

0.50 
Varios errores de 
formato y 
organización. 

0.25 
No cumple con requisitos 
básicos. 

2 Introducción 0.50 
Clara, contextualiza el 
tema y presenta el 
propósito. 

0.40 
Comprensible, pero 
con poca 
profundidad. 

0.20 
 Limitada o poco 
clara. 

0.00 Ausente o irrelevante. 

3 
Planteamiento 
del problema 

0.50 
Problema claro, bien 
delimitado y relevante. 

0.40 
Claro, pero poco 
delimitado. 

0.20 Confuso. 0.00 No definido. 

4 Justificación 0.50 
Argumenta claramente 
la importancia del 
estudio. 

0.40 
Justificación 
aceptable. 

0.20 Débil o poco clara. 0.00 Ausente. 

5 Antecedentes 0.50 
Incluye estudios 
relevantes y 
actualizados. 

0.40 
Incluye algunos 
antecedentes. 

0.20 
Escasos o poco 
relevantes. 

0.00 Ausentes. 

6 Hipótesis 0.75 
Clara, comprobable y 
bien formulada. 

0.50 
Comprensible, pero 
mejorable. 

0.25 
Confusa o poco 
comprobable. 

0.00 Ausente o incorrecta 

7 
Objetivos 

(Generales y 
específicos) 

0.75 
Claros, coherentes y 
bien redactados. 

0.50 
Adecuados, pero 
mejorables. 

0.25 
Poco claros o 
incompletos. 

0.00 Ausentes o incorrectos. 

8 Marco teórico 1.25 
Completo, bien 
fundamentado y 
coherente. 

1.00 
Adecuado, pero con 
algunas carencias. 

0.50 
Limitado o poco 
organizado. 

0.25 Deficiente o inexistente. 

9 Metodología 1.25 
Clara, detallada y 
adecuada al problema. 

1.00 
Adecuada, pero con 
poca claridad. 

0.50 Incompleta. 0.25 Incorrecta o ausente. 

10 
Resultados y 

discusión 
1.25 

Resultados claros y 
análisis crítico 
profundo. 

1.00 
Resultados claros con 
análisis básico. 

0.50 
Resultados poco 
claros. 

0.25 
No presenta o no analiza 
resultados. 

11 
Conclusiones y 

recomendaciones 
0.75 

Coherentes con 
resultados, bien 
argumentadas. 

0.50 
Adecuadas, pero 
poco profundas. 

0.25 Poco claras. 0.00 Ausentes o incoherentes. 

12 
Referencias 

bibliográficas  
1 

Correctas en formato 
APA 7 y completas. 

0.75 
Algunos errores de 
formato. 

0.50 Varios errores. 0.25 
No cumple con formato APA 
7. 

 
 NOTA: El comportamiento ético y moral durante y después de realizar la práctica será evaluada por el profesor, en caso de incidir con una falta, esta 
podrá afectar directamente la calificación del alumno/equipo. 

 

  


